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En Madrid, a veintiuno de enero de dos mil catorce.

ANTECEDENTES DE HECHG

PRIMERG.- En el recurso del que dimana esta pieza separada --interpuesto
micialmente ante el Juzgado de lo Contencioso Admimstrativo n° 20 de Madrid en pieza
separada de medida cautelarisima se dicto Auto de 20 de mayo de 2013 acordando la
ampliacion provisional v la suspension de la ejecucion del Acuerdo de la Comision Juridica
del Departe de la Comunidad de Madrid de 22 de marzo de 2013, dandose audiencia a la
parte contraria par que alegara lo que estimara oportuno sobre el levantamiento,
mantemimiento o modificacion de la medida.

SEGUNDO .- El Letrado de la Comunidad de Madrid presento escrito solicitando se
dictara resolucion denegando fa suspension del Acuerdo recurrido y [a confirmacion de la
ejecutividad del mismo.

TERCERG.- Interpuesto  asinmismo  ante el Juzgado de lo  Contencioso
Administrativo n” 20 de Madrid recurso contra el Acuerdo de la Comision Juridica del
Deporte de 17 de enere de 2013 en cuanto a la exclusion del Centro de Tiradores de los
deportistas del Club “Intantes” de Madrid, la parte aciora solicitdé la suspension de la
ejecucion de dicho Acuerdo, admitiéndose a tramite por Decreto de 9.4.2013, formandose
pieza separada por el Juzgado, drgano que en Auto de 3 de junio de 2013 se declaro
incompetenie para conocer dei recurse interpuesto conira el Acuerdo indicado, amphiado



provisionalimente al de 22 de marzo de 2013, v por providencia de 4 de junio de 2013 se dejo
en suspenso la resolucion de la medida cautelar.

CUARTO.- La Seccion Octava de la Sala de lo Contencioso-Administrative del
TS50 en Aunio de 29 de juho de 2013 se declard competente para el conocimiento del
recurso interpuesio contra los referidos acuerdos.

Por providencia de 30 de julio de 2013 se acords, en lo que ahora interesa, en cuanto
al levantamiento/rectificacion de ia medida cautelarisima acordada por el Juzgado en Auto
de 20 de mayo de 2013, resolverlo en la pieza ordinaria por carecer de sentido la urgencia
dado el tiempo transcurrido desde la adopcion de la medida.

FUNDAMENTOS DE DERECHG

PRIMERG.- El Acuerdo de la Comision Juridica del Deporte de la Comunidad de
Madrid de 22 de marzo de 2013 -al que la parte actora ampiio el recurso inferpuesto
micialmente en relactdon con el proceso electoral para la renovacidn de los organos de
gobierno de la Federacion Madrileiia de Tiro Olimpico contra la resolucion de la Junta
Electoral de 13 de diciembre de 2012 que aprobd el censo de Clubes y Tiradores de
Precision- contiene los siguientes pronunciamienios:

{.- Desestimacion del recurso interpuesto por el Presidente del Club Tercios Viejos
Don '’ Cervan -contra la resolucion de la Junta Electoral de 13.12.2012 que excluyd
del Censo de Clubes al referido Club,

2.- Estimacion paircial del recurso interpuesto el 191212 por Don . A
P y =Presidente del Club Deportivo Centro Madrid- contra la resotucion de
1312 12 por la que se desestimd el recurso interpuesto contra el Censo de Tiradores de
Precision para las elecciones a organos de gobiemo y administracion de la FMTO en el
sentido expuesto en la Fundamento Juridico Cuarto del Acuerdo impugnado, de torma gue
dicho censo queda formado por los tiradores incluidos en los Anexos 1, I1 y 11 (pagina 29 del
Acuerdo).

3.- Que el procedimiento para el voto por correo en las elecciones a 6rganos de
gobierno de fa FMTO se realice en la forma prevista en el Fundamento Juridico Quinteo del
Acuerdo impugnado: ante la Direccion General de la Juventud v Deportes.

4.~ Levantamiento de la medida cautelar acordada por fa Comision en fecha
27/12/2012 por 1a que se suspendio el proceso electoral para la eleccién de los érganos de
gobierno y representacion de la FMTO, debiendo reanudarse por ta Junta Electoral de dicha
FMTO en el plazo maximo de un mes desde la notificacion de! Acuerdo impuagnado,
noniéndose de manifiesto para pablico conocimienio en los Tablones de anuncio de fa
FMTO y del Campo de Tiro “Cantoblanco”, ast como en la pagina principal de la web
oftcial de la FMTO del censo electoral de los distintos estamentos de la Federacion,

5.~ Que todas las actuaciones relativas al proceso electoral v acuerdos adoptados por
la Junta Electoral, una vez que sea reanudade dicho procese, con especial referencia al



Calendarto electorai, sean expuestas tanto en los Tabiones de anuncios anies citados como en
la pagina web referida.

SEGUNDG.- Debe sehalarse que el Auto del Juzgado de lo Contencioso-
Admimistrativo n° 20 de Madrid acordo la medida cautelarisima al considerar que de
consumarse ¢l proceso electoral existente, la pretension ejercitada sufriria un perjuicio de
imposible o diffeil restauracion pudiendo hacer perder la finalidad legitima del recurso,
valorando ademas que el proceso electoral ya habia sido suspendido cautelarmente por la
Administracion, hasta la resolucién de la totalidad de los recursos, v gue la valoracion de
perjuicios apreciada en sede administrativa se debia de estimar en igual medida en la via
jurisdiccional, dandose audiencia a la parte contraria para que alegase lo que estimara
oportuno, antes de dictarse el auto sobre levantamiento, mantenimiento o modificacion de la
medida.

TERCERO.- En el escrifo de alegaciones de fa Comunidad de Madrid tras hacer
referencia a los principios generales establecidos por la jurisprudencia como inspiradores de
la adopcion de las medidas cautelares, se aduce en relacion con el supuesto planteado en esta
pieza separada que ne concurre e requisiio de “periculum in mora” remitiéndose en cuanto
al voto por correo a los que se considero criterios adecuados de validez establecidos en el
Fundamento de Derecho Quinto del Acuerdo impugnado, v en cuanto a la adimsion de
tiradores en el censo electoral, inictalmente excluidos en la primera resolucion administrativa
se afirma que el cambio de criterio de la Comision Juridica del Deporte ha obedecido a la
estimacion de determinadas reclamaciones que estan suficientemente fundamentadas en el
Acuerdo impugnado.

Por otro lado en cuanto al requisito de la ponderacion de interés se alega que deben
primar los intereses generales de todos los interesados debidamente censados como electores
y elegibles respecto de los intereses particulares de los diez recurrenies, que mi siguiera
aportan un aprueba indictarta de [a realidad de sus pretensiones.

Por o que se refiere a la suspension del Acuerdo de la Comision Juridica del Deporte
de 17 de enero de 2013, el letrado de la Comunidad de Madrid también evacuo el trasiado
acordado por D.O. de 9 de abril de 2013, afirmando que no existia “periculum in mora” mi
causacion de perjuicios porgue el Acuerdo recurrido acordé que continuara vigente la
suspension del proceso electoral, v en cuanto a la ponderacion de intereses mantenia que en
ningan caso el derecho de sufragio de ios recurrentes podia quedar dailado o limitado por un
pronunciamiento en sede administrativa cuya eficacia depende todavia de que el drgano
admmistrativo acuerde, eventualmente, o no, levantar la referida suspension del proceso
electoral,

CUART - Dado el contemdo y 1a secuencia temporal de los Acuerdos impugnados,
y la pretension cautelar de la parte recurrente procede poner de relieve que lo relevante a
¢stos efectos es la decision acerca de la suspension del proceso electoral, alzada por el
segundo Acuerdo, girando en torno a esta determinacion los restantes acuerdos adoptados
por las dos resoluciones dictadas por la Comision Juridica del Deporte que han sido
impugnadas.

Pues bien, temendo en consideracion las alegaciones de la parte recurrenie respecto
de la necesidad de aseguramiento de fa efectividad de la sentencia que en su dia resuelva



definitivamente el recurso, considera ésta Seccion que es procedente mantener la suspension
del Acuerdo de 22 de marzo de 2013, como se acordd por el Auio del Juzgado n° 20 de mayo
de 2013, por las razones que en ésta resolucion se expusieron, y que una vez que se
resuclvan en dicha sentencia las controversias evidenciadas por las partes entre otras
cuestiones respecto de la formacion del censo de tiradores de precision, v nrocedimiento de
desarrollo del voto por correo, se abra el proceso elecioral correspondiente.

En consecuencia de fo expuesto, teniendo en cuenta lo establecido en la providencia
de 30 de julio de 2013,

Vistos los articulos citados v demdés de pertinente aplicacion, siendo ponente el lmo.
Sr.D.t T

LA SALA ACUERDA:

I.- Mantener la suspension de la ejecucion del Acuerdo de ia Comisién Juridica
del Deporte de 22 de marzo de 2613,

2.~ Suspender Ia ejecucion del Acuerdo de la Comisién Juridica del Deporte de
17 de enero de 2013,

Contra la presente resolucién cabe recurso de reposicion en ¢ plaze de ciico dias desde la notificacion, previa
constitucién del depésita previsto en fa Disposicion Adicional Decimoaminta de la Ley Organica del Poder Judicial, bajo
apercibimienlo de no admilir a trdmite dicho recurso.

Dicho depdsito habrd de realizarse medianie el mgrese de su importe en la Cuenta de Deposifos v
Consignaciones de csta Secoion n” 2382-G000-91-1081.13 (Banesto, Sucarsal ¢/ Barguillo n® 49), gspecificando en ¢l
campo conceplo del documento Resguardo de ingreso que se trata de un “Recurso™ 20 Contencioso-Reposicion/Siplica (23
curos). St ek ingreso se hace mediante fransferencia bancaria, e codigo v ipo conerelo de recurso debe indicarse justanienie
despugs de especificar los 16 digilos de 1a cuenta expedicute (separado por un espacio).

Lo acuerdan, mandan y firman los lmos. Sres. anotados en el encabezamiento de a
presente resofucion. Doy fe.



